Projekt

przygotowany przez Komisje

Rewizyjna
UCHWALA NR ........ccaeeeeeeeee
RADY GMINY SIEMYSL
Z dnia ....cceeeeeeeeenneee 2014 r

W sprawie rozpatrzenia skargi.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(Dz.U.2013r. poz. 594, zpdzn. zm.Y) oraz art. 229 pkt 3 Kodeksu postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2013 r. poz. 267 oraz z 2014 r. poz. 183), po rozpatrzeniu skargi,
ktora wplyngta dnia 25 lutego 2014 r., wniesionej przez Piotra i Anng Mirzynskich na
dziatania Wojta Gminy Siemysl, Rada Gminy Siemysl postanawia:

§ 1. Uzna¢ skargg za bezzasadna, z przyczyn wymienionych w uzasadnieniu, stanowigcym
zalacznik do niniejszej uchwaty.

§ 2. Upowazni¢ Przewodniczacego Rady Gminy do poinformowania o sposobie
zalatwienia skargi.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.

DZmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaly ogloszone w Dz. U.z 2013 r. poz. 6451 1318 oraz
72014 r. poz. 379.
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Zalacznik

do uchwaty Nr......cccoceeeee
Rady Gminy Siemysl
zdnia.....ccoceeneee 2014 r

uzasadnienie dotyczgce rozpatrzenia skargi

W dniu 25 lutego 2014 r. do Rady Gminy Siemysl wptyngla skarga Piotra i Anny
Mirzynskich na dziatania Wéjta Gminy Siemysl.

Skarzacy zarzucaja Wojtowi Gminy niezgodne zprawem wykonanie zadania
inwestycyjnego pn. ,,Rekultywacja, renaturyzacja oraz utrzymanie zbiornika wodnego
w miejscowosci Charzyno” oraz odbiodr tej inwestycji z wieloma nieprawidlowo$ciami jej
wykonania.

W dniu 26 lutego 2014 r. skarga zostata przedstawiona na sesji Rady Gminy Siemysl
i skierowana do Komisji Rewizyjnej celem rozpoznania. W tym samym dniu czlonkowie
Komisji Rewizyjnej udali si¢ do Charzyna na miejsce, w ktérym wykonana byla
inwestycja. Dokonano ogledzin wykonanych prac inwestycyjnych.

Nastgpnie dnia 3 kwietnia 2014 r. odbylo si¢ posiedzenie Komisji Rewizyjnej
poswigcone rozpatrzeniu ww. skargi. Rozpatrujac powyzsza skarge Komisja Rewizyjna
uzyskata wyjasnienia co do przedstawionych zarzutow od Zastgpcy Wojta Gminy
Andrzeja Misiak, inspektora nadzoru Ryszarda Watgska, wykonawcy inwestycji - firmy
KOWAL *Lukasza Marcinczak 1iMirostawa Pietrusewicz oraz zapoznata si¢
z dokumentacja znajdujaca si¢ w Urzedzie Gminy Siemy$l (dokumentacja projektowa,
dokumentacja przetargowa i dokumentacja odbioru robot). W wyniku dokonanych ustalen
stwierdzono, ze zgloszone zarzuty zawarte w skardze nie znajduja potwierdzenia.
Inwestycja wykonana zostala zgodnie z dokumentacja projektowa, co potwierdza inspektor
nadzoru. Ponadto ustalono, ze w trakcie realizacji inwestycji na biezaco wyjasniano
wszelkie uwagi 1 watpliwosci dotyczace realizacji inwestycji, zglaszane przez
mieszkancow miejscowosci Charzyno. Natomiast wielko$¢ lustra wody nie wynika
bezposrednio ze sposobu i zakresu realizacji inwestycji. Wielkos¢ lustra wody zalezy
przede wszystkim od warunkow atmosferycznych. Inwestycja zrealizowana jest w taki
sposob, ze lustro wody moze podnies¢ si¢ o okoto 60cm, co spowoduje jego
powigkszenie. Ustalono réwniez, ze zgodnie z podpisanag umowa na realizacj¢ inwestycji,
beda przeprowadzane przeglady gwarancyjne. W przypadku stwierdzenia usterek
dotyczacych prawidlowego wykonania inwestycji, ewentualnie usterek, ktore zostana
ujawnione w wyniku eksploatacji zbiornika, wykonawca zobowiazany jest do ich
usunigcia - okres gwarancji obowiazuje przez 3 lata 1 konczy si¢ w czerwcu 2016 .

Po przeanalizowaniu sprawy Komisja Rewizyjna nie stwierdzila, zeby zaistnialy
okolicznosci, ktore dawatyby podstawy do stwierdzenia faktu, ze Wojt Gminy Siemys$l
dziatat niezgodnie z prawem lub na niekorzys¢ gminy.

Majac na uwadze powyzsze, skarge nalezy uzna¢ za bezzasadna.
Pouczenie:

Zgodnie z art. 239 kodeksu postgpowania administracyjnego (Dz. U.z 2013 r. poz.
267 oraz z 2014 r. poz. 183) w przypadku gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostata
uznana za bezzasadna i jej bezzasadno$¢ wykazano w odpowiedzi na skargg, a osoba skarzaca
ponowila skarge bez wskazania nowych okolicznos$ci - organ witasciwy do jej rozpatrzenia
moze podtrzyma¢ swoje poprzednie stanowisko z odpowiednia adnotacja w aktach sprawy,
bez zawiadamiania osoby skarzace;.

Przewodniczaca Komisji Rewizyjnej
Alicja Taszkun
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