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Opis stanu
faktycznego

zastepczych wprowadzono dopiero w umowie na rok szkolny 2015/16. Ponadto
przeprowadzona na zlecenie NIK kontrola autobuséw’ wykazata, ze wybrany
wykonawca realizowat dowdz dzieciluczniow bez zezwolenia na wykonywanie
przewozow regularnych specjalnych wymaganych przepisami art. 18 ust. 1 pkt 1a
i1e wzw. z art. 4 pkt 9 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 r. o transporcie drogowyms.

Podczas przeprowadzonych przez NIK ogledzin tras przewozow dzieci i uczniow do
przedszkoli oraz szkét prowadzonych przez gming, stwierdzono, ze z 8 z 12 miejsc
przystankowych nie byto oznaczonych znakiem D-15, co stanowito naruszenie art. 2
pkt 13 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. Prawo o ruchu drogowym® i § 51 ust. 1 pkt.
1 pkt 1 i ust. 2 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury oraz Spraw Wewnetrznych
i Administracji z dnia 31 lipca 2002 r. w sprawie znakow i sygnatow drogowych?®.
Ponadto Wéjt nie podejmowat skutecznych dziatlan w celu odpowiedniego
oznakowania pionowego i poziomego miejsc przystankowych na drogach
powiatowych.

lll. Opis ustalonego stanu faktycznego

1. Organizacja dowozu dzieci i uczniéw do przedszkoli, szkét podstawowych
i gimnazjoéw prowadzonych przez gmine.

1.1. Wyznaczenie sieci publicznych przedszkoli i oddziatow przedszkolnych
w szkotach podstawowych oraz szkot podstawowych i gimnazjéw na terenie gminy.

Rada Gminy Siemys|'! zrealizowata obowigzek okreslony w przepisach art. 14a
ust.1 oraz art. 17 ust. 4 ustawy o systemie odwiaty i uchwalita plan sieci publicznych
oddziatéw przedszkolnych, szkét podstawowych i gimnazjéw prowadzonych przez
gmine oraz granice obwoddw publicznych szkét podstawowych i gimnazjum?2,
Na terenie gminy funkcjonowaty: Zespot Szkét im. Noblistow Polskich w Siemyslu
(gimnazjum i szkota podstawowa z oddziatlem przedszkolnym)®3 oraz Publiczna
Szkota Podstawowa w Charzynie (z oddzialem przedszkolnym)!. Obwod ZS
Charzyno obejmowat miejscowosci Charzyno, Kedrzyno, Niemierze i Paprocie.
Obwod szkoty podstawowej ZS Siemy$l obejmowat migjscowosci Biatokury,
Byszewo, lzdebno, Macznik, Morowo, Niezyn, Siemysl, Swiecie Kofobrzeskie,
Trzynik i Unieradz. Obwod gimnazjum ZS Siemy$l obejmowat wszystkie
miejscowosci z obwodu SP w Charzynie i Siemyslu.

(dowdd: akta kontroli, str. 176-183)

Wedtug danych zawartych w Systemie Informacji O$wiatowej na terenie gminy
w placowkach o$wiatowych funkcjonowaly 2 oddzialy przedszkolne, do ktorych
uczeszczato ogotem 80 dzieci, z tego 19 dzieci dowozonych bylo bezptatnym
transportem zorganizowanym przez gming, zgodnie z wymogami art. 14a ust. 3
ustawy o systemie o$wiaty.

7 Kontrole autobuséw przeprowadzit Zachodniopomorski Wojewddzki Inspektorat Transportu Drogowego
w Szczecinie (dalej: WITD), ktory wszczat z urzedu postepowanie wobec przewoznika.

8Dz, U. 22013 ., poz. 1414 ze zm. (dalej: ustawa o transporcie drogowym).

9Dz. U.z2012r., poz. 1137 ze zm. (dalej: Prawo o ruchu drogowym).

10Dz, U. 22002 r. Nr 170, poz. 1393 ze zm., zwane dalej: rozporzadzeniem w sprawie znakow i sygnatow.

1 Zwana dalej: rada gminy.

12 Uchwaly nr: 38/VI/99 z dnia 10.03.1999 r. w sprawie zatozeniaginazjum w Siemysl; Nr 88/XV/2000 z dnia
29.02.2000 r. w sprawie zmiany uchwaly o zatozeniu gimnazjum; Nr 142/XXII/01 z dnia 25.01.2001 r.
w sprawie ustalenia planu sieci publicznych szkél podstawowych oraz granic ich obwodow na terenie gminy
Siemysl; Nr 105/XV/04 z dnia 27.04.2004 r. w sprawie ustalenia sieci oddziatow przedszkolnych w szkotach
podstawowych na terenie gminy Siemys!.

13 Zwany dalej: S Siemysl.

4 Zwana dalej: SP Charzyno.



Opis stanu
faktycznego

zamieszkania do placowki o$wiatowej zapewniono bezpfatny transport i opieke
podczas przewozow.

2. Dzialania na rzecz zapewnienia bezpieczenstwa dzieci przy realizacji
dowozenia dzieci i uczniow do przedszkoli i szkot.

2.1. Dowoz dzieci i ucznidw do przedszkoli i szkot prowadzonych przez Gmine.

Zgodnie z postanowieniami regulaminéw dowozu dzieci i uczniéw do ZS Siemysl
i SP Charzyno:

- organizatorem dowozZenia dzieci do szkét byta gmina, ktéra opracowata plany
dowozéw zawierajgce: godziny odjazdéw oraz listy uczniow i wykazy
przystankow,

- opiekunowie odpowiadajg za bezpieczenstwo dzieci w autobusie (takze w razie
awarii pojazdu), po przyjezdzie pod szkote powinni odprowadzaé je do szkoly
(w przypadku dowozenia) lub wprowadzaé je do autobusu (w czasie odwozenia),
a na kolejnych przystankach powinni wysiada¢ pierwsi i wyprowadza¢ dzieci
z autobusu,

- za zgoda opiekuna mogg by¢ przewozone takze dzieci niezapisane w dzienniku
dowozow, gdy sg wolne miejsca siedzace,

- W przypadku zmiany organizacji nauki dyrektor szkoly ma obowigzek
powiadomienia gminy, z co najmniej dwudniowym wyprzedzeniem.

(dowdd: akta kontroli, str. 223-225)

W roku szkolnym 2015/2016 dowoz i odwoz dzieci oraz uczniéw do przedszkoli
i szkot na terenie gminy, wykonywano na: 3 trasach (Kedrzyno - Byszewo -
Niemierze — Charzyno — Macznik - Siemysl, Unieradz — Niezyn — Morowo - Swiecie
Kotobrzeskie - Siemysl, Trzynik - Siemysl) o tacznej dtugosci ok. 70,0 km i 4 trasach
(Siemysl — Trzynik - Wszemierzyce, Siemy$l - Niezyn - Unieradz - Byszewo -
Kedrzyno — Morowo - Swiecie Kotobrzeskie - Bialokury, Siemy$l — Niezyn -
Unieradz — Byszewo — Morowo - Swiecie Kolobrzeskie - Biatokury, Siemy$| - Niezyn
— Macznik — Charzyno - Niemierze - Kedrzyno) o dtugosci 75,4 km. Przewozami
objeto w sumie 224 uczniéw i przedszkolakow z 13 migjscowosci.

(dowod: akta kontroli, str. 19-22, 33-36, 226, 229-230)

W badanym okresie wystapit 1 przypadek niedowiezienia dzieci do szkot
i przedszkoli. W dniu 30.03.2015 r. przewoznik nie podstawit Zadnego autobusu, co
opisano w pkt 4.1. niniejszego wystapienia pokontrolnego.

(dowod: akta kontroli, str. 177, 184)

W dniach 28 i 29.01.2016 r. dokonano ogledzin przewozu dzieci i uczniéw na

nastepujacych trasach:

o Kedrzyno (wyjazd godz. 7.00, wsiadty 4 dzieci) — Kedrzyno suszarnia (7.06, 12)
- Niemierze (7.14, 8) - Charzyno (Szkota Podstawowa, 7.21, wsiadio 9,
wysiadio 14) — Macznik (7.25, 5) — Niezyn (7.32, 6) — Siemys$! (Zespot Szkot,
przyjazd 7.35). taczna diugos¢ przejazdu z pierwszego przystanku do Szkoty
Podstawowej: 10,30 km (20 minut, przewéz 14 dzieci), a do Zespotu Szkot:
18,10 km (35 min., przewoz 30 dzieci),

o Siemys$l (Zespdt Szkot, 15.25) — Niezyn (15.34, wysiadio 4 dzieci) — Macznik
(15.36, 7) — Charzyno (Szkota Podstawowa, 15.41, 8) — Niemierze (15.46, 3) -
Kedrzyno suszarnia (15.55, 3) — Kedrzyno (przyjazd 15.56, 2). Lacznie przejazd
wyniost: 18,30 km (31 min., przewdz 27 dzieci),



autobusu oraz odwozonych po wyjsciu z autobusu odpowiadajg ich rodzice. Zgodnie
z informacjami uzyskanymi na podstawie art. 29 ust 1 pkt 2 lit. f ustawy o NIK od
przewoznika, obie osoby sprawujace opieke nad dzie¢mi podczas przewozow
w autobusach poddanych ogledzinom w dniach 28 i 29.01.2016 r., przeszly
instruktaz  stanowiskowy i BHP, przeprowadzony przez wiasciciela firmy
przewozowej, a 1 z opiekunek uczestniczyta w szkoleniu zorganizowanym przez
gmine. (dowdd: akta kontroli, str. 137-139, 223-225)

Zastegpca przewodniczacego komisji przetargowej wyjasnita, Ze w postepowaniach
w trybie przetargu nieograniczonego: (...) w opisach zamowien w SIWZ2, kiora jest
zatqcznikiem do zawartych umoéw, zamieszczony zostat warunek, ze wykonawca
zobowigzany jest zatrudnic osoby sprawujace opieke nad uczniami w trakcie
przewozow. W SIWZ oraz w umowach?' zawartych na przewéz dzieci
z orzeczeniem o potrzebie ksztafcenia specjalnego, wpisano warunek, ze opiekun
musi byc¢ petnoletni i zdolny do wykonywania powierzonej mu pracy. W swoich
ofertach przetargowych wykonawcy ztozyli oswiadczenia, Ze osoby, ktére bedg
wykonywafy zaméwienia posiadajq wymagane uprawnienia. Obowigzek wiasciwego
przeszkolenia zatrudnionych 0sob spoczywa na przewozniku. Razem z zatrudniong
przez gming prawniczkq sprawdzitySmy, ze nie ma przepisow okreslajacych, jakim
przygotowaniem powinna dysponowaé osoba opiekujgca sie dzieémi w trakcie
przewozbw. Nie byto zadnych skarg dotyczacych opieki nad dziecmi, nie dochodzity
do mnie zadne krytyczne uwagi na ten temat, w tej sytuacji nie bylo podstaw do
przeprowadzania weryfikacji w tym zakresie. Okoto 4-5 lat temu, jedna z 0séb
wykonujgcych obecnie opieke nad dzie¢mi, brata udziat w szkoleniu z zakresu BHP,
przeprowadzonym przez Urzgd (...).

(dowdd: akta kontroli, str. 51-52, 81-82, 150, 158, 173-174)

2.2. Dowoz dzieci i uczniow niepetnosprawnych.

Realizujac wymég art. 17 ust. 3a ustawy o systemie oéwiaty, w badanym okresie
gmina zapewnita bezptatny przewdz dzieci. Zawarta 2 umowy z wybranym
przewoznikiem22 na $wiadczenie ustug przewozu i opieki nad uczniami i dzieckiem,
posiadajagcymi  orzeczenia o potrzebie ksztalcenia w  nastepujacych
specjalistycznych jednostkach w Kofobrzegu:

- Spegcjalistyczny Osrodek Szkolno-Wychowawczy Okruszek: 3 uczniow

w latach szkolnych 2014/15 i 2015/16,

- Szkota Podstawowa nr 5 z oddziatami integracyjnymi: 3 uczniow w roku

szkolnym 2014/15i 1 w roku szkolnym 2015/16,

- Przedszkole Miejskie nr 1 z oddziatami integracyjnymi: 1 dziecko w latach

szkolnych 2014/15 i 2015/16.
Przewoznik realizujgcy ww. przewozy zobowigzat sie do zapewnienia sprawnego
samochodu oraz opieki nad przewozonymi niepetnosprawnymi uczniami
i dzieckiem.

(dowdd: akta kontroli, str. 149-150, 158-162)

2.3. Organizacja zaje¢ Swietlicowych.

W latach szkolnych 2014/2015 i 2015/2016 w ZS Siemy$l i w SP Charzyno
prowadzone byly zajecia Swietlicowe zorganizowane dla uczniéw. Zajecia
prowadzono w grupach nie wigkszych niz 25 ucznidw. Swietiice byly czynne
z przerwami od godziny 7.00 do 15.25 w ZS Siemy$l i od 7.20 do 16.30 w SP
Charzyno.

2 Czese 11l SIWZ.

21§ 2 umdw nr 39/2014 z 28.08.2014 1. 1 21/2015 2 2.09.2015 .

2 Umowy nr: 39/2014 z dnia 28.08.2014 r. na rok szkolny 2014/2015 i nr 21/2015 z 2.09.2015 r. na rok
2015/2016 zawarte po postgpowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego w trybie z wolnej reki.
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Ustalone
nieprawidtowosci

W ankietach na temat prawidiowosci zorganizowanego dowozu dzieci i uczniow
rodzice/opiekunowie wskazali m.in., Ze:

- dzieci korzystaty ze $wietlicy szkolnej pod opiekq nauczyciela (89,1%),

- czas oczekiwania na autobus po skoriczonych zajeciach szkolnych byt krotszy od
15 minut (26,1%), wynosit od 30 do 60 minut (52,2 %) i byt diuzszy od 60 minut
rowniez 26,1%,

- rozmieszczenie przystankow bylo odpowiednie (69,6%), 28,3% ankietowanych
byto przeciwnego zdania,

- zapewniono dzieciom bezpieczenstwo podczas oczekiwania na przystanku
podczas niekorzystnych warunkéw atmosferycznych (50,0%), 39,1% rodzicow
ocenito, e nie zapewniono,

- odlegtos¢ od miejsca zamieszkania dzieci do szkoly byla diuzsza niz 4 km
(45,7%), a 28,3%, ze wynosita do 3 km,

- gtownym problemem w funkcjonowaniu systemu przewozu ucznidw byt zbyt dtugi
czas oczekiwania na autobus po zakoficzeniu lekcji (43,5%), zty stan techniczny
pojazdéw (23,9%),

- czas dojazdu do szkoty byt krotszy niz 15 minut (41,3%), wynosit od 30 do 45
minut (32,6%).

(dowdd: akta kontroli, str. 101)
W dziatalnosci  kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie
stwierdzono nieprawidtowo$¢:

Podczas przeprowadzonych przez NIK ogledzin tras przewozéw dzieci i uczniow do
przedszkoli i szkét prowadzonych przez gming, stwierdzono, ze 8 z 12 miejsc
przystankowych nie bylo oznaczonych znakiem drogowym D-15 (przystanek
autobusowy). Stosownie do przepisow art. 2 pkt 13 ustawy o ruchu drogowym i § 51
1 pkt 1 i ust. 2 rozporzadzenia w sprawie znakoéw i sygnatow drogowych, migjsca
zatrzymywania pojazdéw wykonujacych odptatny przewdz na regulamych liniach
| pojazdow przeznaczonych do przewozu dzieci do szkot oraz przedszkoli winny byé
oznakowane znakiem D-15.
Ponadto na jezdni przy przystanku w Maczniku2, przy ktorym nie bylo zatoki
autobusowej, nie byto oznaczenia poziomego P-17 (linia przystankowa). Stosownie
do § 90 ww. rozporzadzenia do znakowania przystanku autobusowego stuzy znak
P-17, ktéry wyznacza na jezdni miejsce przystanku pojazdow okreslonych w § 51
| 0znacza, ze zakaz zatrzymywania si¢ innych pojazdéw na przystanku obowigzuje
na catej linii dugosci.

(dowdd: akta kontroli, str. 7-36, 215-216)

Wojt, do czasu niniejszej kontroli NIK, nie wystepowat do zarzadcy drog
powiatowych o uzupetnienie znakow pionowych i poziomych w obrebie przystankow
majacych wplyw na poprawe bezpieczeristwa. Wojt wyjasnit: Nie wystepowatem,
gayz, co jakis czas przeprowadzane (byly) kontrole przez Zarzqd Drég Powiatowych
w Kofobrzegu i Policjg dotyczace oznakowania drég i nie dotarfa do mnie informacja
0 potrzebie dodatkowego oznakowania.

(dowdd: akta kontroli, str. 215-216)

Wojt nie podejmowat skutecznych dziatan w celu odpowiedniego oznakowania
pionowego i poziomego miejsc przystankowych na drogach powiatowych (co
opisano w punkcie 2.1. niniejszego wystgpienia pokontrolnego). Prawidtowe
oznakowanie wplywa na stan bezpieczenstwa dzieci podczas wsiadania i
wysiadania z autobusu.

2 Przy ktorym nie byto wiaty przystankowe;..



W 2014 r. (od 1 wrze$nia) przewoznikom wyptacono kwote 96.418,7 zt, w 2015 r. -
227.668,4 zt, aw 2016 1. (do 22 lutego) — 24.722,0 zt.
Wydatki na dowoz dzieci i uczniéw w stosunku do wydatkow z dziatu 801 o$wiata
i wychowanie stanowity 31,7% w 2014 r. i 75,1% w 2015 r., natomiast w stosunku do
wydatkow ogdtem gminy odpowiednio: 1,8% i 3,9%.

(dowod: akta kontroli, str. 128-132, 249-252)

W latach 2014 - 2016 Urzad przeprowadzit 2 postepowania w trybie przetargu
nieograniczonego na wylonienie wykonawcy zamowienia publicznego na
Swiadczenie ustug przewozowych i opiekunczych w zakresie dowozu i odwozu
uczniow do szkdt z terenu gminy Siemysl, wszczete odpowiednio w dniu
14.07.2014 r. i 29.07.2015 r. W obu postepowaniach wybrano oferte zgodnie
z przepisami ustawy Pzp, wedlug przyjetego kryterium najnizszej ceny. Nie zaszly
okolicznosci wykluczajace wykonawce z zadnego z tych postepowan. Wszystkie
osoby biorgce udziat w postepowaniach zlozyly o$wiadczenia, o ktérych mowa
w art. 17 ust. 2 ustawy Pzp, zadna z nich nie podlegata wytaczeniu.
Gmina zawarta pozostate 10 uméw na dowdz dzieci i ucznidow posiadajacych
orzeczenia o potrzebie ksztafcenia specjalnego - zgodnie z przepisami art. 4 pkt 8
ustawy Pzp - bez stosowania przepisow tej ustawy.

(dowdd: akta kontroli, str. 41-44, 70-73, 109-132, 140-172)

Zarzadzeniem Wojta® z dnia 5.07.2004 r. zostala powotana stata komisja
przetargowa?’. Sposrod 6 oséb wchodzacych w sktad komisji, tylko 1 osoba,
tj. przewodniczacy komisji brat udziat w szkoleniach na temat stosowania ustawy
Pzp28,

(dowdd: akta kontroli, str. 37-44, 70-73, 102)

Zastgpca Wojta, petnigcy funkcje przewodniczacego komisji, wyjasnit: Jestesmy
niewielkg gming i dysponujemy niewielkim budzetem. Osoby ze statej komisji
przetargowej petnig inne funkcje w ramach swoich obowigzkow stuzbowych, wiec
ich brak w pracy spowodowatby pewne zamieszanie w funkcjonowaniu Urzedu. Po
kazdym szkoleniu i w trakcie omawiania ztoZzonych ofert przetargowych, przekazuje
swojg wiedze innym cztonkom komisji. (...) W tym roku przeszkolone zostang 2
0soby z komigji, co jest istotne z uwagi na planowane wprowadzenie zasadniczych
zmiany do ustawy Prawo zaméwien publicznych.

(dowod: akta kontroli, str. 133)

Urzad prawidtowo i zgodnie z zapisami uméw dokonat rozliczen z przewoznikami za
Swiadczone ustugi z zakresu dowozu/odwozu dzieci i ucznidow z i do placowek

o$wiatowych.
(dowdd: akta kontroli, str. 128-132, 149-150, 158-162

W dniu 30.03.2015 r. przewoznik nie wywigzat sie z prawidiowego wykonania
umowy nr 38/2014 (tj. nie zrealizowat przewozu). Gmina nie wyplacita mu
wynagrodzenia za niezrealizowanie przewozu w dniu 30.03.2015 r., co opisano w
pkt 4.1. niniejszego wystapienia pokontrolnego.

(dowdd: akta kontroli, str. 187-189)

3.2. Dokonywanie zwrotu kosztéw przejazdow dzieci i uczniow do przedszkoli i szkot
oraz ich opiekunow.

% Zarzadzenie Nr 59/04 Woéjta Gminy Siemysl z dnia 5.07.2004 r. w sprawie powotania statej komisji
przetargowej.

2 Dalej: stata komisja przetargowa.

% 5 szkolen m.in. nt.: zamowien publicznych do 14 tys. euro, zamowien dodatkowych i uzupetniajacych na
roboty budowlane, udzielania zamowien w gospodarce odpadami komunalnymi, stanu ustawy Pzp na 2014 r.
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Uwagi dotyczace
badanej dziatalnosci

Z doktadnoscig, ktéra pozwolita na wybor trybu postepowan. Doktadng wartos¢
ustalitam w dniu otwarcia ofert, na podstawie informacji uzyskanych od Skarbnik
Gminy, 4. kwot brutto wydatkowanych na ten sam cel w latach poprzednich
i wpisanych do biezgcych budzetow Gminy. Dzigki temu przed samym otwarciem
ofert podane zostaty kwoty, jakie Gmina zamierzata przeznaczy¢é na
sfinansowanie obu zaméwien. (...) Przez zapomnienie nie opracowatam
whioskéw o wszczecie postepowar przetargowych. i
(dowdd: akta kontroli, str. 173)

Zastepca Wojta i jednoczesnie przewodniczacy statej komisji przetargowe
wyjasnit: Podpisatem protokoty, poniewaz przeoczytem btedy w nim zawarte, nie
wytapatem ich, podobnie jak przeoczylem brak wniosku o wszczecie
postepowania.

(dowdd: akta kontroli, str. 133)

3. Ustalenie warto$ci szacunkowych w 2 ww. postepowaniach w trybie przetargu
nieograniczonego, tacznie z podatkiem od towaréw i ustug byto niezgodne z art.
32 ust. 1 ustawy Pzp.

(dowdd: akta kontroli, str. 41, 70)

Zastegpca przewodniczacego statej komisji przetargowej, wyjasnita: (...) przez
przeoczenie wpisatam w  protokofach przetargow wartos¢  szacunkowq
zamOwienia w kwocie brutto.

(dowdd: akta kontroli, str. 173)

Zastgpca Wojta, wyjasnit: podpisatem protokofy, poniewaz przeoczytem biedy
w nich zawarte.
(dowdd: akta kontroli, str. 133)
1. Przewoznik w dniu 27.03.2015 r. zrealizowat dowéz dzieci i ucznidow
z opoznieniem 30 minutowym, a w dniu 30.03.2015 r. nie dowi6zt ich do szkot
w ogole. W umowie nr 38/2014 z 14.08.2014 r. gmina nie zagwarantowata sobie
w prawa do naliczania kar umownych za nieprawidtowosci z winy przewoznika,
takie jak opoznienie dowozu lub niedowiezienie dzieci i uczniéw do gminnych
szkot, niepodstawienie autobusu zastepczego w razie awarii autobusu, czy
niewtasciwg opieke podczas przewozéw. Brak ten spowodowat, ze gmina nie °
miata podstaw do ukarania przewoznika za niepodstawienie autobusu szkolnego
w dniu 30.03.2015 r. i podstawienie zopdznieniem autobusu w dniu
27.03.2015r.
(dowod: akta kontroli, str. 68-69, 96, 184-185)

Wojt wyjasnit, ze: (...) brak takiego zapisu w umowie nr 38/2014 wynikat z faktu,
Ze nie przewidzielismy wystapienia takiej sytuacji W zwiqzku z (...) sytuacjg
w dniu 30.03.2014 r., kiedy to przewoznik nie podstawit autobusu zamiennego
(...), w kolejnej umowie na rok szkolny 2015/16 (...) wprowadzilismy zapis, ze
w przypadku niewykonania lub nienaleZzytego wykonania postanowief umowy
z winy przewoznika (takich jak niepodstawienie autobusu zamiennego) gmina
nakfada kare pieniezna.

(dowdd: akta kontroli, str. 202-203)

W kolejnej umowie nr 20/2015 z dnia 26.08.2015 r. w § 4 ust. 2 pkt 1 okreslono
kare za kazdy stwierdzony przypadek niewystania autobusu zastepczego
w przypadku awarii na kwote 500 zt brutto.

(dowdd: akta kontroli, str. 96)
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(dowod: akta kontroli, str. 184-189, 211-213)

W badanym okresie problematyka zwigzana z wypetnieniem obowigzku dowozenia
oraz opieki nad dzieCmi w czasie ich przewozenia do szkot i przedszkoli nie byta
przedmiotem posiedzen rady, ani jej komis;ji.

(dowdd: akta kontroli, str. 207-208)
Z informacji uzyskanych na podstawie art. 29 ust. 1 pkt 2 lit. f ustawy o NIK od
Komendy Powiatowej Policji w Kofobrzegu wynika, ze (...) Komenda (...) nie
prowadzi statystyk dotyczgcych ilosci przeprowadzonych kontroli autobuséw
przewozgcych dzieci do szkofy, jak réwniez z tym zwigzanych naruszen przepisow
ruchu drogowego. (...) we wrze$niu kazdego roku prowadzone Sq dziafania
,Bezpieczna Droga do szkoty’, gdzie sq miedzy innymi prowadzone kontrole
pojazdow (autobuséw/gimbuséw) przewozacych dzieci do szkofy. Z kontroli pojazdu
sporzgdzany jest protok6t, w ktorym dokonuje sie zapisu dotyczacego rodzaju
transportu. (...) W tym przypadku réwniez nie sq prowadzone statystyki dotyczgce
kontroli przewoZacych dzieci do szkoty.

(dowdd: akta kontroli, str. 247-248)

W ostatnich 2 latach Urzad nie wystepowat do Policji, ani WITD z wnioskami
0 przeprowadzenie kontroli pojazdéw, w tym trzezwosci kierowcéw dowozacych
dzieci do szkot.

(dowdd: akta kontroli, str. 207-208)

W dziatalnosci kontrolowane] jednostki w przedstawionym wyzej zakresie nie
stwierdzono nieprawidtowosci.

Gmina zobowigzata dyrektorow placowek o$wiatowych do biezacego nadzoru nad
realizacjg przewozow dzieci i uczniow.

IV. Wnioski

Przedstawiajac powyzsze oceny i uwagi wynikajace z ustalen kontroli, Najwyzsza
Izba Kontroli, na podstawie art. 53 ust. 1 pkt 5 ustawy o NIK, wnosi o:

1. Zawieranie uméw na przewoz dzieci i uczniow do przedszkoli i szkét wytqcznie
z podmiotami  posiadajgcymi  wymagane  prawem  zezwolenia  oraz
bezpieczenstwa przewozow.

2. Prowadzenie postepowar o udzielenie zaméwienia publicznego z zachowaniem
przepiséw ustawy Pzp i uregulowan wewnetrznych.

3. Zapewnienie niezbednego oznakowania miejsc zatrzymywania sie pojazdéw
wykonujgcych przewdz dzieci do szkot i przedszkoli.

V. Pozostate informacje i pouczenia

Wystapienie pokontrolne zostato sporzadzone w dwdch egzemplarzach; jeden dla
kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontroli.

Zgodnie z art. 54 ust 1 i 2 ustawy o NIK kierownikowi jednostki kontrolowanej
przystuguje prawo zgtoszenia na pismie umotywowanych zastrzezer do wystgpienia
pokontrolnego, w terminie 21 dni od dnia jego przekazania. Zastrzezenia zgtasza sie
do dyrektora Delegatury NIK w Szczecinie.

Zgodnie z art. 62 ustawy o NIK prosze o poinformowanie Najwyzszej Izby Kontroli,
wterminie 30 dni od otrzymania wystgpienia pokontrolnego, 0 sposobie
wykorzystania uwag i wykonania wnioskow oraz o podjetych dziataniach lub
przyczynach niepodijecia tych dziatan.
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