Pracownia Ochrony Srodowiska EK@ZAPAS

17. Streszczenie wegyku niespecjalistycznym

Wstep

Niniejszy raport zostat spagdzony na zlecenie Farmy Wiatrowej Kotobrzeg sp.@ o
z siedzila w Szczecinie i dotyczy przedsiziccia polegajcego na budowie Zespotu
Elektrowni Wiatrowych Kotobrzeg w rejonie miejscoéeoNiezyn w gminie Siem§l.

Wjt Gminy Siemyl, po zastgnicciu opinii odpowiednich organow, tj. Rstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Kotobrzegun{apPS-N.NZ-407-04-07/12
z 10 kwietnia 2012 r.) oraz Regionalnego Dyrek®cronySrodowiska w Szczecinie
(postanowienie WST.K.4240.94.2012.KD z dnia 17 kwee 2012 r.), naloyl
postanowieniem ITR-111.6220.1.2012 z dnia 16 majadl2 r. obowizek
przeprowadzenia oceny oddziatywaniasr@lowisko.

Charakterystyka projektowanego przedsgwzigcia

We wnioskowanym wariancie projektowane przewgiccie polega na budowie farmy
wiatrowe] w rejonie miejscowdai Niezyn w gminie Siem$l, wraz z niezbdng
infrastruktug towarzyszca (w tym stacy GPO). Przedswziccie umaliwi produkcije
energii elektrycznej z wykorzystaniem wiatru.

W ramach realizacji przedsvzigcia, we wnioskowanym wariancie, planuje budowe
9 elektrowni wiatrowych. &czna moc nominalna wszystkich elektrowni nie praeky
40,5 MW. Charakterystyka sitowni przedstawiarsastpujaco:

« Srednica wirnika: do 130 m (3 topaty wirnika o dhigbokoto 65 m kade);

» Wieza stalowa, rurowa, stkowa lub prefabrykowana betonowa,;

o Wysoka¢ wiezy: do 120 m (zmniejszono wysod wiezy w porownaniu
do ziwonego wniosku o wydanie decyZjiodowiskowej, w celu doposawania
do parametrow ok&onych w wylazonym projekcie miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego, w ktorym wygokatkowita ograniczona
zostata do 160 m);

» Catkowita wysoké¢ sitowni: do 160 m;

« Maksymalny poziom hatasu pojedynczej sitowni: dé,50dB.

Trzon wiezry kazdej elektrowni wiatrowe] posadowionyediwie na fundamencie.
Jedynie po dokitadnych obliczeniach konstrukcyjnynbzna okréli¢ ich docelowy
wymiar oraz ksztalt. Wspnie szacuje g ze wymiary fundamentu $fednicy
lub dlugaci boku w przypadku kwadratu) wynwokoto 20 — 25 m (powierzchnia
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fundamentu wyniesie okoto 500 — 756)mStandardowa gbokas¢ fundamentowania
wynosi okoto 3 — 3,5 m liee od poziomu gruntu pierwotnego (w zalesci
od lokalnych warunkow gruntowo — wodnych). Fundatyd®rda wykonane z betonu
zbrojonego, a konstrukcje wieelektrowni mocowane dola do nich za pomec
belek strunobetonowych lub na pctenia srubowe. W zaproponowanym sposobie
wykonania fundamentu ponad poziom gruntu wystawbedzie fundament
prawdopodobnie okgty o srednicy okoto 7 m (pozostaly fundament, ockgizej
srednicy, ledzie niewidoczny — schowany pod powierzchnia terigomzykryty warstvg
gruntu).

Oprocz elektrowni wiatrowych projektowane przedsiiccie tworzy beda nastpujace,
podstawowe elementy towarzyse:

» Glowny punkt odbioru — stacja transformatorowa GPO;

» kable energetyczne WN, SN oraz NN (biggew ziemi), 4czace poszczegodline
sitownie;

« wewrgtrzne kompaktowe stacje elektroenergetyczne nn/SN;

» infrastruktura telekomunikacyjna, utiviajaca nadzor eksploatacyjny;

e drogi dojazdowe z kruszywa tamanego — projektowsrerokd¢ jezdni drog
wyniesie okoto 5 m (plus 1 m pobocza zd#ej strony);
konieczna mge by przebudowa oraz rozbudowa ista@jch drég publicznych
oraz budowa zjazdéow;

* place montzowe/techniczne przy kdej elektrowni wiatrowej — budowane
w analogiczny sposéb jak drogi; szacowana powigrzcipojedynczego placu
wyniesie okoto 1500

Planowana lokalizacja przedsiziccia przedstawiaj mapy zaiczone do raportu —
zahcznik nr 11 2.

Whnioskodawca na obecnym etapie rozpatruje 2 wariant
« wariant polegajcy na realizacji przedsivziecia przy wykorzystaniu fabrycznie
nowych turbin wiatrowych — wybrany przez inwestora;
e wariant polegajcy na realizacji przedsiziccia przy wykorzystaniu zywanych
turbin wiatrowych — racjonalny wariant alternatywny
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Charakterystyka i stan s$rodowiska przyrodniczego w rejonie lokalizacji
planowanego przedsiwzigcia

Planowane sitownie wiatrowe zlokalizowang & obrbie wysoczyzny morenowej,
zbudowanej z glin zwatowych i miejscami z piaskaéwirow zwatowych. W granicach
projektowanej farmy wiatrowej najwg] potazonym punktem jest Warbla Goéra —
49,3 m n.p.m. (rejon elektrowni nr 7). Najej potazony punkt znajduje sinatomiast
na wysokéci okoto 30 m n.p.m. (droga dojazdowa do elektrowni9). Ré&nica
wysokdaci w obrbie farmy wynosi zatem okoto 19 metrow.

W obrebie projektowanych sitowni wiatrowych nie znajalgiec udokumentowane zia
surowcow mineralnych.

Obszar gminy Siem¥y odwadniany jest przez dwie rzeki¢Bosznig i Btotnice,
nalezace do zlewni jeziora Resko Przymorskie. Projektcavearma wiatrowa pofmna
jest pomgdzy obiema rzekami — Btotnica przeptywa w odlégiookoto 1 km
od najblizsze sitowni, a Bbosznica w odlegkei okoto 1,5 km od najhliszej sitowni.

W granicach projektowanej farmy wiatrowe] nie madotisych powierzchniowych
obiektow hydrograficznych. Znajdujsie tutaj jedynie niewielkich rozmiaréw oczka
wodne o charakterze wytopiskowym.

Obszar projektowanej farmy wiatrowej péémy jest poza granicami Giownych
Zbiornikéw Wéd Podziemnych.

Obszar opracowania znajduje s granicach strefy o wybitnie korzystnych warurtkac
energetycznych wiatréw.

W rejonie projektowanego przedsiziccia nie ma znaerych zrodet emis;ji
zanieczyszczedo powietrza. Stan powietrza atmosferycznego acsiijako dobry.

Bezpdrednie tereny, na ktérych planowana jest realizadfavni wiatrowych, wolne
sa od zabudowy. W gsiedztwie planowanej farmy wiatrowej dominuje zadwe

zagrodowa, podleggga ochronie przed hatasem. Najblly teren chroniony
akustycznie (teren zabudowy zagrodowej) znajduge veiodlegidci okoto 470 m
od jednej z sitowni. Tereny przewidziane pod lokadig farmy wiatrowej aktualnie
sa wykorzystywane rolniczo — nie ma tutaj zngoychzrodet hatasu.

Fizjonomk krajobrazu w bezpgoednim rejonie planowanej lokalizacji farmy wiatreww
okreslaja przede wszystkim zasadnicze elementy morfologiterte i sposob
uzytkowania gruntéw. Rozpatrag pierwszy aspekt nalg wskaz&, ze planowane
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sitownie wiatrowe zlokalizowaneasv obrbie wysoczyzny morenowej faliste]. Riba
wysoczyzny jest lekko falista. Rozpatgj drugi aspekt, determiragy krajobraz,
wskaz& nalery, ze bezpéredni obszar planowanej farm wiatrowej wykorzystywgest

w sposob rolniczy. Znajdaj sie tutaj wielkoobszarowe pola orne. Urozmaicenie
krajobrazowe stanowi stosunkowo liczne obignia terenowe z #tinnoscia
hydrogenicza oraz tereny zadrzewione. Warto rownmodkreli¢, ze planowana farma
wiatrowa znajduje 8i poza granicami prawnych form ochrony przyrody Zorah
otulin) ustanowionych w celu ochrony krajobrazu .(marki krajobrazowe, obszary
chronionego krajobrazu, zespoty przyrodniczo —dvegzowe). Takich form nie ma
rowniez w sasiedztwie planowanej farmy wiatrowe.

Bezpdredni obszar przeznaczony pod lokalizaglektrowni wiatrowych zostat
praktycznie catkowicie przeksztatcony w wyniku dblggniej, rolniczej dziatalni
cztiowieka. W olgbie projektowanej farmy wiatrowe] prawie cala pomEhnia
gruntow jest aytkowana rolniczo — utrzymywane gola orne. Mniejsze powierzchnie
zajmup tereny zadrzewione oraz mokradlowe.

Na potrzeby raportu przeprowadzono inwentaryzaicjwaloryzacg przyrodnica
obszaru inwestycji, w tym roczny monitoring ptakomietoperzy.

Obszar przeznaczony na lokalizacje farmy wiatrowejy przewaajacej mierze tereny
rolne. Obszar bezpmedniego oddziatywania planowanej farmy wiatrowejmm
ilosciowej dominanty pol uprawnych, charakteryzuje biogactwem ranorodnych
obiektéw przyrodniczych, w dej czsci powiazanej z siedliskami hydrogenicznymi.
Niewatpliwie najcenniejszymi przyrodniczo obszarami hanagianym terenie
sa bezodptywowe obgenia terenu. Stanowione miejsca rozrodu Eerowania
znakomitej wgkszasci gatunkow zwierat.

W trakcie inwentaryzacji notowano (lub uznano zastpujace) nasfpujace gatunki
zwierzt (poza nietoperzami i ptakami, o ktorych mowa Wsdej czsci streszczenia):
traszka grzebieniasta, traszka zwyczajna, kumakmyz grzebiuszka ziemna, ropucha
szara, ropucha paskéwka, rzekotka drzewraha trawna,zaba moczarowazaba
jeziorkowa,zaba wodna, zwinka, jaszczurkgworodna, kuna domowa, borsuk, norka
amerykaska, tchorz, zap szarak, jel@ europejski, sarna europejska, dzik, lis, jenot,
kret europejski, ryjowka malutka, gzorek rzeczek, nornica rudearczownik, nornik
bury, nornik zwyczajny, mysz polna, mysz domowa.
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Ptaki

Badania monitoringowe ptakow dostosowano do przebekreséw fenologicznych —
monitoringiem objto: jesienne migracje, zimowanie, okres wiosennyogracji, okres
legowy oraz okres dyspersji gpglowe;.

W wyniku monitoringu ustalonoze w rejonie bada (na terenie projektowanej
lokalizacji farmy wiatrowej i w buforze) w @gju roku wystpowato hcznie 91
gatunkow ptakéw. Skiad gatunkowy zaprezentowanocabelt poniej. W tabeli tej
okreslono réwnie status ochronny poszczegolnych gatunkow.

Tabela. Sktad gatunkowy awifauny w rejonie projektowanej farmy wiatrowej stwierdzony
w okresie od 11X 2010 do 30 VIII 2011 roku
I - suma; [% ]- udziat procentowy; F - frekwencja wyrazona liczbg kontroli podczas ktérych stwierdzono gatunek OG - ochrona
gatunkowa, OGcz - ochrona czesciowa; t - ochrona towiecka, UE - status ochrony w krajach UE: DP | - Dyrektywa Ptasia; PCKZ -
status zagrozenia Polska Czerwona Ksiega Zwierzat

status gatunku
ochrony/zagrozenia

Nazwa gatunkowa

L.p. z [%] F
polska OG/t UE PCKz
1 szpak 5726 24,99 27 OG - -
2 grzywacz 2438 10,64 25 t - -
3 zuraw 2110 9,21 27 OG DP I -
4 skowronek 1993 8,70 28 OG - -
5 zieba 1105 4,82 27 OG - -
6 ges zbozowa 1085 4,73 7 2 - -
7 dymoéwka 1029 449 16 OG - -
8 czajka 816 3,56 21 OG - -
9 trznadel 631 2,75 33 OG - -
10 mazurek 484 2,11 22 OG - -
11 kwiczot 433 1,89 23 O0OG - -
12 mewa srebrzysta 358 156 6 OGcz - -
13 gegawa 340 1,48 21 t - -
14 dzwoniec 325 1,42 19 OG - -
15 krzyzowka 321 1,40 21 t - -
16 pliszka z6tta 291 1,27 19 OG - -
17 potrzeszcz 257 1,12 31 OG - -
18 sSwiergotek tgkowy 233 1,02 22 OG - -
19 poklgskwa 214 0,93 20 0G - -
20 soOjka 168 0,73 19 OG - -
21 czyz 162 0,71 3 0G - -
22 kruk 158 0,69 29 OGecz - -
23 modraszka 130 0,57 26 OG - -
24 makolagwa 117 051 13 OG - -
25 myszotéw 112 0,49 30 OG - -
26 szczygiet 107 047 10 OG - -
28 sroka 102 0,45 24 OGecz - -
27 kawka 102 045 11 OG - -
29 bogatka 97 042 25 OG - -
30 oknéwka 95 0,41 10 OG - -
32 $piewak 87 038 13 OG - -
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31 piecuszek 87 10,38 11 OG - -
33 kos 79 0,34 22 OG - -
34 przepiorka 78 0,34 12 OG - -
35 pierwiosnek 77 0,34 20 OG - -
36 kapturka 71 031 16 OG - -
37 rudzik 59 0,26 17 OG - -
38 pliszka siwa 59 0,26 15 OG - -
39 lyska 57 025 10 t - -
40 tabedz krzykliwy 49 0,21 5 0G DPI -
41 bocian biaty 48 0,21 12 OG DP I -
42 sierpowka 45 0,20 12 O0G - -
43 raniuszek 38 0,17 6 OG - -
44 labedz niemy 37 016 8 OG - -
45 sSmieszka 36 0,16 1 0G - -
46 siewka ziota 34 0,15 3 0OG DPI EXP
47 cierniowka 32 0,14 13 OG - -
48 mysikrolik 31 014 4 OG - -
Swiergotek
49 drzewny 30 0,13 9 0G - -
50 lerka 28 0,12 10 OG DPI -
51 kulczyk 27 012 3 OG - -
52 stowik szary 25 0,11 7 0G - -
53 ges biatoczelna 20 0,09 2t - -
54 srokosz 18 0,08 12 O0G - -
55 potrzos 17 0,07 10 OG - -
56 bazant 16 0,07 8 t - -
57 grubodziob 15 0,07 6 OG - -
58 Dbtotniak stawowy 14 006 9 O0OG DPI -
59 piegza 14 006 9 OG - -
60 czapla siwa 12 0,05 7 OGez - -
62 kopciuszek 11 005 7 OG - -
61 kaniaruda 11 0,05 6 O0OG DPI NT
64 kukutka 10 0,04 7 0OG - -
63 cyraneczka 10 0,04 1t - -
65 jerzyk 8 003 2 OG - -
66 kszyk 7 0,03 4 0G - -
68 wilga 6 003 4 OG - -
67 gasiorek 6 003 3 0OG DPI -
69 drozdzik 6 0,03 2 0G - -
70 jastrzab 5 002 4 O0G - -
71 Swierszczak 5 002 4 O0G - -
72 kowalik 5 0,02 4 0OG - -
73 Dbtotniak zbozowy 4 002 4 OG DPI VU
77 samotnik 4 0,02 4 0G - -
74 dzieciot duzy 4 0,02 3 0G - -
75 kulik wielki 4 0,02 3 0G - VU
76 zniczek 4 0,02 3 0G - -
78 pustutka 3 0,01 3 0G - -
80 sfonka 3 0,01 3 t - -
79 kuropatwa 3 0,01 1 t - -
myszotow
82 wiochaty 2 0,01 2 0G - -
83 pelzacz ogrodowy 2 0,01 2 0G - -
85 hielik 2 0,01 2 0G DPI LC
86 gl 2 0,01 2 0G - -
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81 krakwa 2 0,01 1 0G
84 czarnowron 2 0,01 1 0G
87 nuroges 1 0,00 1 0G
88 sosndwka 1 0,00 1 0G
89 sikora uboga 1 0,00 1 0G
90 puszczyk 1 0,00 1 0G
91 strzyzyk 1 0,00 1 0G
Razem 22915

Znaczna wikszas¢ gatunkéw nalgata do pospolitych i niezagronych gatunkow.

Liczba gatunkow, jak teliczebnd¢ ptakow, zmieniata siw poszczegolnych okresach
fenologicznych. Najwisze bogactwo gatunkowe awifauny zanotowano w o&kresi
legowym i w okresie migracji, Sszczegolnie podczasgdmwek jesiennych.
W pozostatych fenofazach biamorodnd¢ awifauny byta umiarkowana, jak wiasn

I w okresie dyspersji pefjowej, natomiast zimm— zanotowano z kolei silny spadek
tego bogactwa. Jesiania wec w okresie migracji ptakoOw na zimowiska, stwienda@o
tacznie wysgpowanie 63 gatunkow ptakow. JednagEe zanotowano obec#o

7 gatunkow ptakow podlegaych Zahcznikowi | Dyrektywy Ptasiej.

Zima zanotowano gcznie zaledwie 12 gatunkow. Ziamnie obserwowano ptakoéw
podlegagcych Dyrektywie Ptasiej.

Wiosm bogactwo gatunkowe ptakow silnie wzrosto. Wranzpoczciem wiosennych
wedrowek bioragnorodnd¢ awifauny zacgla wzrastéa oshgajc facznie liczle
41 gatunkow ptakow. Wioanzaobserwowano 7 gatunkéw podleggch Dyrektywie
Ptasie).

W okresie ¢gowym zaobserwowano razem 71 gatunki ptakow. W Sire
tym obserwowano 5 gatunkéw z Dyrektywy Ptasiej.

W okresie dyspersji pejowej zanotowano wygbowanie 4cznie 54 gatunkéw ptakow,
Liczba gatunkow podlegagych Dyrektywie Ptasiej utrzymatagsna takim samym
poziomie, jak w okresiegowym.

Wigkszai¢ gatunkéw ptakow, ktar stwierdzono w rejonie monitorowanego obszaru
nalezata do gatunkOw pospolitych, rozpowszechnionych vatyma naszym.
Do najczsciej notowanych w agu roku ptakéw zaliczono kolejno 5 gatunkow:
trznadlaEmberiza citrinella (stwierdzony w trakcie 33 kontroli), potrzeszdzaaberiza
calandra (stwierdzony w trakcie 31 kontroli), myszotowA. buteo (stwierdzony
w trakcie 30 kontroli), krukaCorvus corax (stwierdzony w trakcie 29 kontroli)

| skowronkaAlauda arvensis (obserwowany podczas 28 kontroli).

W ciagu rocznego monitoringu zaobserwowangozhie 22 915 ptakow. Liczebfio
ptakdéw zmieniata giw poszczegolnych okresach fenologicznych.



EK@zAPAS Pracownia Ochrony Srodowiska

Tabela. Zmiany liczebnosci ptakéw w poszczegélnych okresach fenologicznych w rejonie przedmiotowej farmy wiatrowej.
WIJ — wedréwki jesienne; ZIM — zimowanie; WW — wedréwki wiosenne; OL — okres legowy; ODPL — okres dyspersji
polegowej

W) 2M WWw oL ODPL
liczebnosé | 12327 259 2126 2715 5488

[lezdec 63 12 41 71 54
gatunkow

W strukturze gatunkowej awifauny badanego obszaoine byto wyrG@ni¢ 5 grup
liczebnaci.

Gatunki bardzo liczne stanowity greiptakéw liczca 3 gatunki, kolejno byty to szpak,
grzywacz i zuraw. tacznie gatunki te osgrety liczebnagé 10 274 osobnikéw,
co stanowito 44,7% liczeb®oi wszystkich zaobserwowanych ptakow.

Gatunki liczne to grupa ptakéw, ktorych liczebfiomieicita sk w zakresie
od okoto 0,9% do 8,7%, a wa liczebnd¢ kazdego z tych gatunkéw nieita
sic w zakresie od 200 do 2000 osobnikéw. Do tej grdiggebndci zaliczono
16 gatunkéw ptakéw, z ktérych 4 gatunkigmsto liczebné¢ ponad 1 000 osobnikow,
a mianowicie: skowronek, gbva, @¢$ zbazowa i dyméwka. Gatunki liczne agincty
tacznie liczebn&¢ 5212 osobnikdw, co stanowito 22,7% wszystkich kpva
zaobserwowanych w rejonie projektowane] lokalizéjmy wiatrowe;.

Gatunki dd¢ liczne to te, ktorych liczebdé miescita s w zakresie od okoto 0,09%
do okoto 0,9%, a wrc liczebnd¢ kazdego z tych gatunkow mieita sk zakresie
od 20 do okoto 200 osobnikow. Do tej grupy zaliczoB84 gatunki ptakéw,
przy czym tylko 9 gatunkow agineto liczebna¢ ponad 100 osobnikow. Gatunkisdo
liczne hcznie liczyly 2 484 osobniki, co stanowito 10,8% zystkich stwierdzonych
ptakéw w rejonie badanego obszaru.

Gatunki nieliczne tworzyty kolepfrakcje ptakow wchodzca w skiad ugrupowania
awifauny badanego obszaru. Za gatunki nielicznenarie, ktérych udziat w awifaunie
badanego obszaru naa sic w przedziale od 0,01 do 0,09% ptakow, aecowi
niejednokrotnie dany gatunek byt reprezentowangprzaledwie 2 do 20 osobnikow.
Liczba ptakow osigajpca zakres kilku, kilkunastu osobnikow liczyta 33tugeki.
Grupa ta liczyta dcznie 237 osobnikéw, co stanowito 1,0% wszystkich
zaobserwowanych ptakow.

Gatunki bardzo nieliczne to gatunki ptakow, ktoydylreprezentowane przez najiey
jednego osobnika, gaich udziat stanowit tysczm czes¢ procenta. Do tej grupy
zaliczono tylko 5 gatunkéw ptakéw. Pod wadgm ilasciowym gatunki
te stanowity 0,02% wszystkich ptakow. Obserwacghtgatunkéw naleaty do zdarzé
akcydentalnych (przypadkowych), co nie znaczg, byly to jakié rzadkie gatunki
ptakow.

8
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Ogolny rozktad obazenia przestrzeni powietrznej, w gbre i poza farm wiatrowa,
wskazuje,ze 21,2% przelotow (3776 ptakéw) - zanotowano naktosami farmy
wiatrowej, z& 78,8% przelotow (14014 ptakow) - zanotowano w aekth potaonych
w buforze wokot farmy wiatrowej.

Kazdej obecnéci ptakdw w przestrzeni powietrznej przypisywandapuwvysokdci:
e Pufap Niski — poriej pracy rotora elektrowni wiatrowej;
« PutapSredni — w zasigu pracy rotora elektrowni wiatrowej;

e Putap Wysoki — powsej pracy rotora elektrowni wiatrowej.

Sparéd trzech putapow wysokoi, ptaki najbardziej wykorzystywaty w trakcie
przelotow putap niski (44,5%), zarbwno w eohbie farmy wiatrowej,
jak i w buforze. Prawie 34,6% ptakow zaobserwowanyw locie leciato
na srednim putapie. Spood nich jednak tylko 23,3% przelotow przebiegato
nad sektorami w ohkbie projektowanej lokalizacji farmy wiatrowej. Udtiptakow
przelatugcych na wysokim putapie, stwierdzony w trakcie ro@go monitoringu,
byt wysoki — a& 20,8% ptakéw lecialo powgj dziatania smigiet elektrowni
wiatrowych, przy czym tylko 15,2% przelotbw przejada nad obszarem
projektowanych granic farmy wiatrowej.

W rejonie projektowanej lokalizacji farmy wiatrowgtaki mogtly uytkowat pola
uprawne, ugory, miedzesrédpolne zadrzewienia i zbiorniki wodne, aleje bgir
okolice zabudowsa srodpolne zbiorniki wodne, ktore nie byly ddt przedmiotem
analiz. Bardzo atrakcyjnym miejsce odpoczynku,kadgaerowania byly rownie tereny
potozone poza obszarem farmy wiatrowej takie, jaki,ttozowiska i stawy rybne
potozone w dolinie rzeki Btotnicy, mdzy Niezynem, a Byszewem. We wskazanych
siedliskach stwierdzonadznie 4118 ptakoéw obserwowanych i zaklasyfikowanjasio
zerupce.

Ptaki obserwowane podczasrowania stwierdzano najgriej na polach —a62,7%
ptakow. Jako miejsce zdobywania pokarmu byly rowmigkorzystywane przez ptaki
ugory — w tych siedliskach stwierdzano 20,1% ptakBieznacznie byty tytkowane
drogi, zabudowanigrédpolne zbiorniki wodne i wszelkie rodzaje zadriagw

W trakcie monitoringu stwierdzono wypbwanie 91 gatunkéw ptakow. Spéd nich
76 gatunkéw podlega ustawie o ochronie gatunkowegrzat (OG). Tylko 5 gatunkéw
podlega ochronie ezciowej (Ocz), z&10 gatunkdédw ochronie towieckiej (L).

Spasrod zaobserwowanych ptakéw 10 gatunkéwaayzh heznie 2310 ptakdéw podlega
Dyrektywie Ptasiej. Spodd nich najliczniej obserwowanym taksonem hyraw,
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ktory oshgat 9,2% udzialu w ogolnej liczebm ptakéw zanotowanych podczas
monitoringu.

Nietoperze
W rejonie projektowanej farmy wiatrowej, w wynikwaznego przedrealizacyjnego

monitoringu, ktéry obejmowat petny roczny cykl lbgicznej aktywnéci nietoperzy,
stwierdzono wysfpowanie 3-5 gatunkdéw nietoperzy. Wedpie regularnie
obserwowano 2-3 gatunki nietoperzy, &80 ktérych najcgsciej wykrywany byt karlik
malutki i borowiec oraz nieco rzadziejznivskazane tu dwa gatunki, mroczekzpy.
Pozostate 2 stwierdzone gatunki nietoperzy obseamowzing lub/albo sporadycznie
w okresie rozrodczym: nocka rudego i gacka brurggine

Wyniki monitoringu wskazuj, ze obszary wazne dla nietoperzy potone g gtdwnie
poza obszarem inwestycji. Indeks aktywriow obrbie farmy wiatrowe)] oagat
wartdsci niskie.

Podczas prac terenowych zlokalizowano ¢agice formy uytkowania badanego
terenu przez nietoperze:

* 1 lokalnezerowiska i wodopgj,
* 1 hibernakulum, czyli zimowisko,

» 1 obszar wzgldnie statego wyspowania nietoperzy.
Byly one jednak potaone poza obszarem beZpedniej lokalizacji sitowni wiatrowych.
Ponadto ich znaczenie miato charakter lokalny.

Obszary prawnie chronione pod wzgidem przyrodniczym w rejonie
projektowanego przedsgwzigcia

Sitownie wiatrowe, oraz towarzygza im infrastruktura, planowang poza granicami
obszarowych prawnych form ochrony przyrody ustamowch na podstawie ustawy
z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody.

Najblizej (do 5 km) potaonym od planowanych sitowni wiatrowych obszaremwpria

chronionym jest obszar specjalnej ochrony ptakéwtuida 2000 Wybrzee

Trzebiatowskie — pofmony w odlegtéci okoto 4 km od najbliszej sitowni. W wekszej

odlegtaici — okoto 7 km — potzony jest specjalny obszar ochrony siedlisk Nat@@02
Kemy Rymaskie.

Najblizszy obszar wyznaczony w celu ochrony krajobrazu bszar chronionego
krajobraz Koszatiski Pas Nadmorski — patony jest w odlegtéci okoto 11 km.
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Obszary prawnie chronione zostaly przedstawionenapie topograficznej stancyzej
zahcznik nr 2.

Proponowane obszary do olgcia ochrom prawna ze wzgédow przyrodniczych
Proponowane formy ochrony przyrody ustalono w opaoc\Waloryzacgg przyrodnicza
gminy Siemyl, wykonary przez Biuro Konserwacji Przyrody ze Szczecina W30
roku.

Sitownie wiatrowe stan poza granicami proponowanych prawnych form ochrony
przyrody. Najbliej planowanych sitowni pofmny jest:
e proponowany #ytek ekologiczny ,Mszary Sienmdiskie” - potazony
w odlegtaci okoto 900 m od najhitszej sitowni;
« proponowany gytek ekologiczny ,Byszewskie Blota” — padlony w odlegtdci
okoto 2 km od najbiiszej sitowni;

« proponowany obszar chronionego krajobrazu ,Jezi&amienica i dolina
Blotnicy” — potazony w odlegtdéci okoto 4 km od najbliszej sitowni (obszar ma
swoj kontynuacgg w gminie Gdcino — pod nazw ochk ,Dolina Btotnicy” —
minimalna odlegt&¢ do proponowanego obszaru w gminie 800 wynosi
okoto 3 km).

Lokalizacg przedstwziccia na tle waloryzacji przyrodniczej gminy Sieshy
przedstawia plansza graficzna wazahiku nr 3 do raportu.

Opis zabytkow chronionych na podstawie przepisow ochronie zabytkow i opiece
nad zabytkami

Na podstawie planszy graficzne] projektu miejscoaveglanu zagospodarowania
przestrzennego ustalonge w obebie projektowanych sitowni wiatrowych znajduje
si¢ strefa WIII ograniczonej ochrony konserwatorsksganowisk archeologicznych.
Elementy projektowanej farmy wiatrowej planowane jgdnak poza granicami
wyznaczonych stref.

SzczegOlowa ocena oddziatywania nasrodowisko wybranego wariantu
przedsiewzigcia

Etap budowy
Etap budowy bdzie ograniczony przestrzennie i czasowo. Prag# Iprowadzone

gtbwnie na terenach rolnych, oddalonych o kilkaseetrow od zabudowy
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mieszkaniowej. Przewiduje ¢si wysiapienie typowych uazliwosci zwigzanych
z prowadzeniem prac budowlanych:
» halas zwazany z prag sprztu budowlanego;

* emisja zanieczyszc#e zwigzana z transportem konstrukcji i materialow
budowlanych.

Etap budowy dodatkowoelzie whzat sie z powstawaniem odpadéw — ktoredh
zagospodarowywane zgodnie z obaemjacymi przepisami. W raporcie przenalizowano
mozliwoséi powstawania odpadow oraz wghie oszacowano ich #6. Oceniono,
ze W przypadku przestrzegania zasad ochraingdowiska oraz selektywnej
zbiorki odpadow i przekazania ich uprawnionemu podowi do odzysku
lub unieszkodliwienia, nie prognozuje siegatywnego wptywu powstgych odpadow
nasrodowisko.

W wyniku przeprowadzenia prac nie przewidujee stnacaco negatywnego
nasrodowisko, zwazanego z ponadnormatywnym oddziatywaniem.

W wyniku przeprowadzenia prac nie przewidujee stnacaco nhegatywnego
oddziatywania narodowisko przyrodnicze. Oceniagsize na etapie budowy wplyw
na srodowisko biotyczne przejawdasie bedzie gtownie przez miejscawlikwidacije

szaty rdélinnej. Zgodnie z wynikami inwentaryzacji przestawymi w raporcie,
w miejscu bezpoednie] lokalizacji sitowni wiatrowych znajduj sic aktualnie

uzytkowane pola orne. Praktycznie wszystkie waimve siedliska przyrodnicze
| stanowiska rélin objetych ochrom s3 powiazane z obszarami zadrzewie
lub $rodowiskiem wodnym. Obszary te wykluczone zostalpezpdrednich dziata

inwestora, co pozwala na ogeminimalnego nargenia tych siedlisk i gatunkéw
w zwigzku z zaplanowanymi pracami budowlanymi. W raporg@edkrélono,

ze kluczowa kwesth jest, aby w trakcie prowadzenia prac nie zasygywemenow
mokradtowych.

W raporcie wykazanoze nie wysipi negatywne oddziatywanie na prawne formy
ochrony przyrody oraz proponowane w waloryzacjiypsaniczej gminy prawne formy
ochrony przyrody.

Etap eksploatacji
Na etapie eksploatacji produkowanadbie energia elektryczna. Szacuje sbczry
produkcg energii na poziomie 64 000 MWh. Wyprodukowanieig¢pklosci energii
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elektrycznej metodami konwencjonalnymi (w elektrowlokowej) wiaze sk z emisgy
zanieczyszczew ilosci:

* emisja SQ (instalacja bez odsiarczania spalin): 307 ton

« emisja NQ: 113 ton

* emisja CQ: 64338 ton

e emisja pytu: 17 ton

e uchwycony popiét: 9342 ton

o zuzel: 992 ton

W raporcie wykazanoze w trakcie prawidiowej eksploatacji zespotu elewini
wiatrowych nie wysipi znaczaco negatywne oddziatywanie na:

» powierzchn¢ ziemi i zasoby glebowe;

« wody powierzchniowe i podziemne;

* powietrze atmosferyczne,

e szat roslinna;

» ptazy, gady, ssaki poruszag st po ziemi.

Elektrownie wiatrowe magoddziatywa na
» Ptaki,
* Nietoperze,
» Klimat akustyczny,
» Krajobraz.
Te elementy zostaly szczegbétowo przeanalizowanapercie.

W raporcie oceniono potencjalny wpltyw na ptaki. pazywano oddziatywanie
pod katem wysapienia efektu bariery, utraty siedlisk oraz potahwgj kolizyjnagci.
Oceniono,ze oddziatywanie to nie¢hlzie miato charakteru znagzgo. Dodatkowo
naleey podkreéli¢, ze w bezpérednim gsiedztwie projektowanej farmy nie ma
obszaréw prawnie chronionych wyznaczonych w celuhragy ptakéw
(np. ptasie obszary Natura 2000). Na&hy taki obszar — Obszar Natura 2000
Wybrzeze Trzebiatowskie — znajduje ¢siw odlegigci okoto 4 km. Oceniono,
ze do potencjalnego oddziatywania farmy wiatrowe] naaki ,,Wybrzea
Trzebiatowskiego” nie dojdzie ze wzdu na istotnie dystans pogdey projektowan
farmag wiatrowa, a obszarem naturowym, a przede wszystkim z teggledu,
ze podczas monitoringu nie stwierdzono ku pomedzy ptakami zaobserwowanymi
pod Niezynem, a ptakami, jakie obserwowano dotychczas n&/ybrzezu
Trzebiatowskim” — nie stwierdzono przelotow ptakovktore jednoczanie
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wykorzystywaty zaréwno obszar w rejonie projektoejafarmy wiatrowej oraz obszar
naturowy.

Na podstawie zebranych danych ocenicmolokalizacja przedsivziccia nie przyczyni
si¢ istotnie do zwgkszeniasmiertelnagci populacji nietoperzy, gaywykryte gatunki
nietoperzy byly zwjzane gtownie z terenami znajdoymi sk poza projektowan
lokalizacp farm wiatrowych.

W raporcie przedstawiono analizagospodarowania przestrzennego pod katem terendéw
chronionych akustycznie. W pdsie]j tabeli przedstawiono odlegtokazdej turbiny
od najblizszych terenow podlegagjej ochronie przed hatasem.

Tabela. Odlegtosci poszczegdlnych turbin od najblizszych terenéw chronionych przed hatasem

N_umer_ Odlegtosé do najblizszej Rodzaj terenu

sitowni zabudowy
1 470 m Zabudowa zagrodowa
2 490 m Zabudowa zagrodowa
3 570 m Zabudowa zagrodowa
4 640 m Zabudowa zagrodowa
5 610 m Zabudowa zagrodowa
6 700 m Zabudowa zagrodowa
7 710 m Zabudowa zagrodowa
8 860 m Zabudowa zagrodowa
9 510 m Zabudowa zagrodowa

W raporcie przedstawiono oraz oméwiono wyniki opbdic akustycznych. Jak wynika
z obliczer przedstawionych na zaizonym do raportu rysunku (aaknik nr 7) zarowno
w porze dnia jak i nocy, dopuszczalny poziom halase przekroczy wartei
dopuszczalnych okénych w rozporzdzeniu Ministra Srodowiska dla terenéw
chronionych akustycznie — wedlug kwalifikacji teéen przygtych w niniejszym
raporcie.

Nalezy wskaza, ze standardy imisyjne hatasu obamywac beda inwestora niezalaie
od wyboru turbin. To oznaczaze niezalenie jak ,glgne” sitownie zostam
zamontowane, inwestor ¢tizie musiat dotrzyma obowhzujace poziomy hatasu
w srodowisku, sterujc w odpowiedni sposob prasitowni.

W raporcie przeanalizowano potencjalne oddziatyeawynikapce z emisji pola
elektromagnetycznego oraz infiadekow. Wykazanoze nie wysipia oddziatywania
w tym zakresie, ktore moglyby negatywnie wphywana zdrowie okolicznych
mieszkacow.
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Dokonana w raporcie analiza wplywu na krajobraz wada na postawienie
nastpujacych wnioskow:

o park wiatrowy w istotny sposob zmieni dotychczaspviypowy krajobraz
rolniczy i spowoduje jego antropizacjna terenie lokalizacji i w jego
bezpdrednim otoczeniu; sitownie wiatroweedn bardzo dobrze widoczne
z pol oraz 4k, na ktorych staq

« park wiatrowy ldzie dobrze widoczny z okolicznych miejscawio Siemyl,
Byszewo, Nigyn, Biatokory, Morowo, Swiecie Kofobrzeskie, Gorawino;
sitownie Ikgda dobrze widoczne przede wszystkim ze skrajnych ntese
miejscowdci, poniewa wewratrz  miejscowdci  bariery  wizualne
dla obserwatorow stanoévbeda istniepce obiekty oraz ziefewysoka;

e silownie wiatrowe bda dobrze widoczne z wkszaci drég hczacych
poszczegllne miejscowa na terenie gminy, przy czym w niektorych
przypadkach bariery wizualne tworzybeda szpalery drzew przyd#oych
(szczegblnie w okresie wiosha — jesikiedy drzewa majliscie);

« teren gminy charakteryzuje¢siniska lesist@cia — brakuje terenow $aych,
ktore stanowityby bariery wizualne, ograniciag widoczné¢ sitowni;

e silownie keda dobrze widoczne ze wzgérz kemowych w okolic Niauae
Byszewa, Nieyna, Unieradza — natg w tym miejscu podkrédi¢, ze rozcagaja
sig z nich przede wszystkim widoki na pola orne o sk walorach
krajobrazowych;

» silownie wiatrowe nie przestani najcenniejszych widokéw rozgajcych
sie ze wzgorz:

o rozlegtego widoku ze wzgo6rza zwanego ,¥dwa” koto Niemierza,
rozciagajacego s¢ w kierunku pétnocnym, gdzie w pogodne dni wida
na horyzoncie nadmorskie bory (nalezaznaczy, ze na potnoc od gminy
Siemyl znajduje s¢ fama wiatrowa koto miejscowoi Sarbia, ktéra jest
dobrze widoczna z pétnocnych terenéw gminy);

o widoku na dolir Btotnicy rozcagajpcego st ze wzgorza przylegagego
bezpdrednio do doliny Btotnicy na wschodnim skraju wshieradz
(przy drodze do Gawina) — dolina Btotnicy w tym miejscu mocno
sie rozszerza i zmienia kierunek z potudnikowego nan@eznikowy
(widok ten pozostaje nie zmieniony przez istgej sitownie w rejonie
miejscowdci Sarbia);

« silownie wiatrowe nie &da widoczne z zalesionych terendéw w rejonie Jeziora
Kamienica — tereny te proponowang do obgcia ochrom w ramach obszaru
chronionego krajobrazu orazyiku ekologicznego;
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« sitownie wiatrowe bda widoczne z cgci terendw Wybrzea Trzebiatowskiego,
przy czym naley podkréli¢, ze krajobraz tych terendw zostakjprzeksztatcony
przez istniejca farme w rejonie miejscowsxi Sarbia.

W raporcie podkrdono, ze oceniggc wptyw elektrowni wiatrowych na krajobraz
naleey pamkgtaé, ze kada taka ocena jest bardzo zoa i zawsze ma g&iowo
subiektywny charakter, zaley od osobniczych odczui upodoba. Podkrglono
rowniez, ze do tej pory problem oceny oddziatywania elektrownatrowych
na krajobraz nie zostat unormowany prawnie (praedeystkim brak jest standardow
w tym zakresie).

W raporcie ocenionoze inwestycja nie dzie oddziatywata na obszarowe prawne
formy ochrony przyrody.

W raporcie ocenionoze inwestycja nie dzie znaczco oddziatywata proponowane
w waloryzacji przyrodniczej gminy obszarowe pravioemy ochrony przyrody.

W raporcie ocenionae inwestycja nie ézie oddziatywata na obiekty zabytkowe.

Etap likwidacji

Uciazliwosci na etapie likwidacji &da zblizone do tych na etapie budowy.
Najistotniejsza rénica medzy tymi dwoma etapami wynika z koniecZoob
unieszkodliwienia zeytych urzadzer w momencie likwidacji przedsiziccia. Zwyte
urzadzenia leda stanowity odpad i zostanprzekazane podmiotom posiagajm
stosowne zezwolenia administracyjne w zakresie auiem@wania odpadami
(ich odzysku hdz unieszkodliwiania).

Propozycja wariantu najkorzystniejszego dlasrodowiska

Za wariant najkorzystniejszy dlgrodowiska mana uzna wariant polegajcy
na budowie 9 sitowni wiatrowych, z wprowadzonymiraigczeniami wynikajcymi

z przeprowadzonej oceny oddziatywaniasnadowisko — ograniczenia te szczegotowo
opisane gw rozdziale 12 raportu.

Diagnoza potencjalnych znacgcych oddziatywan projektowanego przedsgwzigcia
na srodowisko oraz opis zastosowanych metod prognozowian

Ocena przedstawiona w raporcie wykazagprojektowana farma wiatrowa, w ogolnej
ocenie nie bdzie znaczco oddziatywa na srodowisko i nie spowoduje znago
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negatywnych dla srodowiska skutkbw (pod warunkiem realizacjrodkow
minimalizujacych).

Punktem wyjcia w ocenie oddzialywania ndrodowisko projektowanej farmy
wiatrowej byt opis stansrodowiska.

W trakcie oceny oddziatywania n&odowisko zastosowano negtijace metody
prognozowania:

« Analogii srodowiskowych

* Modelowania matematycznego

» Ocere eksperck

Ocena maliwosci transgranicznego oddziatywania n&rodowisko
W raporcie wykluczono midiwos¢ wystpienia transgranicznego oddziatywania
nasrodowisko.

Analiza mozliwosci wystapienia powaznej awarii przemystowe]
W raporcie wykluczono niiwo$¢ wyshpienia powanej awarii przemystowej.

Proponowane dzialania magce na celu zapobieganie, zmniejszenie
lub kompensowanie szkodliwych oddziatywa na srodowisko
W celu ochronysrodowiska nalgy wprowadzé nastpujace rozwizania oraz podf
nastpujace dziatania:
* na etapie budowy:
- nalezy w miar maozliwosci ograniczé rozmiary placow budow;
— w celu ochrony drobnych zwieqiz(np. gadow lub ptazéw), maksymalnie
w krétkim okresie czasu od momentu wykonania wykepdaley
wykonywa: fundamenty oraz uktadssieci kablowe; w przypadku dostania
sig¢ do wykopu drobnych zwiesit nalezy je wyjmow& na powierzchri
terenu przed zalaniem wykopow betonem lub ich zasigm ziemi;

— plac budowy natey wyposay¢ w kabiny sanitarne (np. typu TOI — TOI);

— powstajce odpady nalg zbier& w sposbéb selektywny, magazynawa
w miejscach do tego przystosowanych, a¢mseé przekazauprawnionym
podmiotom do odzysku lub unieszkodliwienia;

- naleey uzytkowat sprzt sprawny technicznie, stosotvaatestowane
maszyny i urzdzenia, w tym spkt wysokiej jakdci, spetniajcy
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wymagania stawiane wdzeniom aywanym nha zewsgtrz pomieszcze
w zakresie emisji hatasu doodowiska,;

— nalezy wylacza® maszyny i urzdzenia podczas przerw w pracy (urgika
pracy uradzen na tzw. biegu jalowym);

- nie mana zasypywa oczek wodnych oraz terenow mokradiowych;
materiaty naley magazynowapoza tymi terenami;

* na etapie eksploatacji:
- naleey prowadzé okresow kontrok stanu technicznego uwidzen
w celu wykrycia nieprawidtowiei i zapobiegania awariom technicznym;

—w taki sposéb naly kierowa praa sitowni, aby dotrzymane
byty dopuszczalne poziomy hatasu na terenach obingoh akustycznie

* na etapie likwidacji:
— oleje przektadniowe oraz hydrauliczne ustinz sitowni przed

ich demontaem oraz podda zgodnemu z obowzujacymi przepisami
prawa odzyskowi lub unieszkodliwieniu;

— wyeksploatowane sitownie zdemontawaoraz podda odzyskowi
lub unieszkodliwieniu zgodnie z obazujacymi w tym zakresie
przepisami (cgci elektryczne i elektroniczne muszosta wyodrebnione
z konstrukcji sitowni, jako odpady niebezpiecznezagospodarowane
zgodnie z obowizujacym przepisami);

— grunty po usuritych sitowniach oraz drogach dojazdowych na grumtac
rolnych, zrekultywowa oraz przywroai do produkcji rolniczej;

— uzytkowat sprzt sprawny technicznie, stosofvaatestowane maszyny
| urzadzenia, w tym spktz wysokiej jakdci, spetniagcy wymagania
stawiane urzdzeniom aywanym na zewiirz pomieszcze w zakresie
emisji hatasu dérodowiska;

— wylacza& maszyny i urzdzenia podczas przerw w pracy (urikaracy
urzadzen na tzw. biegu jalowym);

Analiza konieczngci ustanowienia obszaru ograniczonegozytkowania
W raporcie wykazanoze nie ma konieczroi ustanowienia obszaru ograniczonego
uzytkowania.
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Analiza mozliwych konfliktbw spotecznych, zwhzanych 2z projektowanym
przedsiewzigciem

W przypadku analizowanego przeggziccia wyodebni¢c mazna dwie podstawowe
grupy, pomgdzy ktérymi mae ewentualnie zaistrdekonflikt:

« zwolennicy realizacji przedswziccia — wiacicieli nieruchoméci, na ktorych
posadowione zostarsitownie wiatrowe;

» potencjalni przeciwnicy realizacji przedsiziccia — wigciciele nieruchomgi
sasiadupcych z tymi, na ktorych stansitownie wiatrowe oraz mieszhay
okolicznych miejscowsxi;

* konkurencyjny inwestor plamgy budowe farmy wiatrowej na tym samym
terenie.

Propozycje monitoringu  oddzialywania  planowanego  edsgwzigcia

na srodowisko

Na etapie budowy prowadzenie monitoringu jest blemee Wynika to z faktu,
ze okres ten dmlzie krétkotrwaty oraz cechowatesbedzie stosunkowo niewielkim
i w 0goInej ocenie nieznaazym, wptywem na szeroko pojmowasredowisko.

Po zakaczeniu etapu inwestycyjnego wskazane jest natompageprowadzenie
monitoringu wptywu farmy wiatrowej na ptaki i nigterze.

Wykaz trudnosci  wynikajacych z  niedostatkbw techniki  lub  luk

we wspoétczesnej wiedzy, na jakie napotkano w trakeiopracowywania raportu

W trakcie opracowywania raportu i prognozowania ympt przedsiwziecia

nasrodowisko, nie napotkano na istotne niedostatkillky we wspotczesnej wiedzy,
ktore uniemaliwityby dokonanie oceny. Wskazano jednak na brakndardow
w zakresie oceny wptywu na krajobraz.
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